Dennis Priebe
Taisnosana ticiba beigu laika
1. Téma.

Patiesais evangeélij, ludzu, atsaucies!

Tas, ar ko més Sovakar nodarbosimies, nepavisam nebds parastas Bibeles studijas. Ta vieta es
jUs iepazistinasu ar Sis nedélas nogales tému.

Esmu jums pateicigs par So briniskigo uzrakstu, lai kas arT batu to veidojis. Pret mani citur
parasti neizturas tik lieliski, paldies. Més SinT nedélas nogalé runasim par taisnosanu ticiba gala
laika, un Sovakar bis ievadlekcija, kad es necentiSos neko pieradit. Es neatvérsu Dieva Vardu
un nelietosu citatus, Sovakar es ari neatsauk$os uz praviesu Garu. Es Sovakar ieskicésu dazas
lietas, ko mums biitu nepiecieSams apsvért, ka arf lietas, kam vajadzétu pievérst uzmanibu un
tas pardomat. Un rit no rita, ka art vakara més atvérsim Dieva Vardu un ta noslégsim $o sériju,
bet tad mums bds citas sanaksmes svétdien. S ¢etrdaliga sérija par Taisno3anu ticiba gala laika
tiks pabeigta ritvakar.

Sovakar ir masu ievadlekcija, kura es gribétu ieskicét dazas lietas. Es ceru, ka jis visi esat
sanémusi nelielu izdales materialu, jo més to Sovakar lietosim. Ja vél neesat sanémusi, tad
izdariet to tagad. Vai kads nav sanémis izdales materialus Sim vakaram? Vai neviens nav
aizmirsts? Paceliet roku, ja esat palaists garam. Vai visiem tagad ir?

Divi Seit. Vai vél kadam nav? Paceliet roku, ja neesat sanémusi. Labi, paldies. Paldies par
ieguldito darbu tiem, kas sagatavoja Sos izdales materialus. Un mums bds izdales materials
katrai lekcijai, tie bls detalizétaki neka Sovakar.

Labi, man ir divi jautajumi.

Pirmais. K& més varam daudz maz pamatoti cerét, ka JEézus atnaks misu dzives laika? Tas
apSaubamais vards ir ,pamatoti”. Cik daudzi no jums vélas, lai Jézus atnak driz? Es ticu no visas
sirds, ka jus velaties, citadak jis nebutu Seit. Bet vai jusu vecaki, ja esat dzimusi adventistu
gimené, nevéléjas to pasu? Ka ar jusu vecvecakiem, ja atceraties tos laikus? Vai ari vini
nevélgjas to pasu lietu?

Mani vecaki to vélgjas, un mani vecvecaki to vélgjas. Mans vecaistévs tani laika bija vaciski
runajoss adventistu sludinatajs Ziemeldakota. Vins daudz runaja par Kristus drizo nakSanu un
to darija tik bieZi, ka tad, kad mana mate bija pusaudze un dzird€ja savu tévu nemitigi runajam
par Kristus drizo atnaksanu, vina bija pilnigi parliecinata, ka vina nepaspés izaugt liela un
nenodibinat gimeni. Un tas bija ap 1920.gadu. DiemZel pirms daZiem gadiem més guldijam
manu mati zemes klépT dusét augsamcelSanas ceriba. Bet vinas sapnis redzét Kristu atnakam
dzivai netika atalgots. Cik daudzi no masu radiniekiem ir bijusi un ir lidziga situacija, un cik
daudzi no mums pasiem ir saskarusies ar domu - vai es sagaidisu Kristu un vai mani bérni vai
mazbérni jautas to pasu jautajumu, ko més jautajam Sovakar? Ka mums var blt pamatota
ceriba, ka Jézus atnaks masu dzives laika?



Jautajums ir par to - cik pamatoti. Vispirms es jis nedaudz apbédinasu. Es redzéju statistiku, un
jas jau drosi vien zinat, ka kaut kam ir janotiek, pirms Jézus var atgriezties uz So zemi.
Evangélijam ir jatiek sludinatam pa visu pasauli par liecibu, un tad naks gals.

Es lasiju Endrjlsa Universitates misijas nodalas statistiku, un tur ir teikts, ka pasaulé ir 24 000
cilvéku grupu, no kuram 8000 nekad nav dzirdéjusi Labo vésti par Jézu Kristu. Ta ir 1/3 dala no
visam Jauzu grupam pasaulé. Sikak vini ir izdalijusi vienu valsti — Indiju. Indija ir 600 000
ciematu, uz katriem 1000 ciematiem 950 ciematos nav draudzes, nav sludinataja un nav
neviena draudzes locekla ne no vienas kristigas konfesijas. Ja jis nosatitu uz turieni 1000
evangelizacijas grupu un katra grupa apmeklétu vienu ciemu nedéla, nekad neatgriezoties tai
pasa ciema, tad, lai aiznestu evangéliju Indijai, paietu 10 gadi. Vai mums ir 1000 evangélistu
grupu, ko varam nositit uz Indiju? Mums nav tik daudz pat visai pasaulei! Un 10 gadi, ko
pavaditu 1000 evangelizacijas grupu Indija - tas izklausas bezcerigi.

Ka gan jebkad més varésim aiznest evangéliju visai vél neaizsniegtajai pasaulei, lai Jézus varétu
atnakt? Tehnologijas mums ir, bet ne visiem ir TV uztvérejs, un ir vél kaut kam janotiek.
Jautajums ir tads - ka gan mums var b{t $T pamatota ceritba? Un es to negrasos uzreiz atbildét,
bet es gribu, lai jus So jautajumu paturat prata, un meés pie ta atgriezisimies vakara gaita.

Otrs jautajums, jo atceraties, es teicu, ka ir 2 jautajumi.

Kas Tpass ir adventisma? Kas attaisno adventisma eksistenci, kada jéga tam piederét, kapéc
rikojam $adu telts sanaksmi, rikojam Bibeles stundas un evangelizacijas sanaksmes? Kada jéga
visiem Siem piliniem?

JUs varbt teiksiet - mums ir septitas dienas Sabats. Ja, protams, bet es esmu dzirdéjis arT par
citam draudzeém, kas atzist un ievéro Sabatu, un varbit pat kadas no tam ir jasu apkartne. Jas
varat bit Sabata ievérotajs, nekad nenoklaudzinajis adventistu draudzes durvis. Tatad ta nav
unikala lieta. Un, ja jas caurskatat masu doktrinu sarakstu, daudzas més esam aizguvusi no
citiem, jo més neesam ieviesusi ne kristibu pagremdgéjot, ne domu par Kristus otro atnaksanu.
Meés tos esam parnémusi no tiem, kas bija pirms mums.

Kas tad septitas dienas adventisma ir unikals un sevisks? Un es jums likSu priek$a ko pavisam
divainu. Tas noteikti jas parsteigs, ja to nekad vél neesat dzirdéjusi.

Es ticu, ka atskiriba ir evangélija par glabsanu ticiba JEzum Kristum, kas mira par masu grékiem.

JUs teiksiet - ka tu to vari apgalvot? Ja js ieslédzat TV vai radio jebkura svétdienas rita, par ko
jas dzirdat sludinataju runajam? Par glabsanu ticiba, par Kristus pienemsanu par Glabéju, par
dosanos uz debesim tadé|, ka Vins mira par mums. Visi par to runa. Visi apliko glabsanu Kristus
dél. Ka gan jebkad es drikstétu apgalvot, ka tiesi tas padara adventismu unikalu un sevisku? Un
Sis bs mdsu parrunu temats Sovakar.

JUsu prieksa ir divi koki, un tie simbolizé divus dazadus evangélijus - divus dazadus glabsanas
veidus. Divas daZadas izpratnes, ka més no Sejienes tiekam tur. Ka Jézus Kristus mus glabj. Es
So domu attistiSu Seit shéma un stastiSu, bet tas ir arT izdales materialos, un jis paraléli varat
sekot tam lidzi.



Meés saksim, un es analizéSu katru evangéliju atseviski un paskaidrosu, ko katrs evangélijs
maca. Ta més stradasim Sovakar — tikai paskaidrosu, kadi ir Sie divi glabsanas veidi.

Saksim ar So, kur sacits: ,,Gréks ir misu daba”. Acimredzot mds jaglabj no gréka. Bet kas ir
gréks? Sis evangélijs saka - gréks péc batibas nav tas, ko tu dari, saki vai pat doma. N§, $is
evangélijs vésta, ka gréks ir daudz dzilaks. Redziet, Adams grékoja jau sensenos laikos un
apgrieza So pasauli kajam gaisa, bet vins vél ko apgrieza kajam gaisa - un ta ir mana daba.
Mana daba ir pilnigi sabojata, es nezinu, ka ir ar juséjo, bet manéja nav visai laba. Kad es esmu
nodomajis kaut ko paveikt ar vislabakajiem nollkiem, lai St diena k]Gtu par vislabako dienu, kas
péksni notiek? Tikai stundu vélak mana daba nem virsroku un péksni es esmu ar seju dubjos. Si
veca daba ir diezgan slikta. Ta nav misu draugs. Un Sis evangélijs saka, ka misu daba ir tik
slikta, ka més esam grécinieki tadél, ka esam mantojusi 3o slikto ,,aprikojumu” no Adama. Més
esam mantojusi sliktu aprikojumu, un tas mis padara Dieva acis par noladétiem, pazudusiem
un uz elli ejoSiem gréciniekiem. Un tas tikai tapéc, ka esam mantojusi $o loti nepievilcigo dabu.

Es jums Sodien lasiSu dazadus citatus, kas visi nak no SDA autoriem, jo $ajos punktos ir diezgan
liela nevienpratiba.

Te bls viens, kura teikts: ,,Bérns ir piedzimis grécinieks — grécinieks, pirms vins ir paveicis
jebkadu grécigu darbibu.” To saka Sis evangélijs. Més piedzimstam grécinieki.

Un, ja ta ir taisniba, ka més piedzimstam grécinieki, tad nakamais punkts ir acimredzams —
Jézus Kristus, musu Glabeéjs, nevar bit grécinieks un mis izglabt. Ja gréks ir tas sliktais
aprikojums, ko es esmu mantojis, tad, ja JEzus ari bltu mantojis So slikto ekipéjumu, tad Vins
ari batu grécinieks un nevarétu nevienu izglabt. Tadée| Sis evangélijs saka, ka Kristus ir pienémis

nevainojamu dabu. Vinam nebija ST slikta aprikojuma. Vinam bija tas aprikojums, kas bija
Adamam, kad tas tika radits. Sie ir tie divi punkti, kas ir |oti batiski $im evangélijam.

Laujiet man izdartt nelielu atkapi, lai padaritu pilnigi skaidru, ko Sie punkti nozimé.

Pirmkart. Ja es esmu piedzimis grécinieks, es savas dzim$anas bridi esmu nosodits manas dabas
deél. Tad rodas jautajums. Kad es vairs nebdsu nosodits savas dabas dé]? Kad es vairs negrékosu

savas dabas dé|?

Te bs viens variants. Kad tiksu kristits. Vai mana veca daba pazld un es vairs negrékoju savas
vecas dabas dé|? Ng, ta paliek, vai ne?

Te ir vél viens variants, nedaudz gritaks. Kad més nakotné sanemsim zimogu pirms Zélastibas
laika nobeiguma, vai tad pazudis mana veca, gréciga daba un es vairs negréekosu savas dabas
dé|? Ng, pat tad ne. Mums adventisma pirms 100 gadiem $aja jautajuma jau bija problémas, ta
bija ,,svéta miesa”. Tas nav pareizi. Mums nekad nebis svéta daba, esot Seit uz zemes.

Kad meés tiksim vala no savas grécigas dabas? Kad Jézus naks. Pilnigi pareizi, un ne sekundi
atrak.

Tagad ieklausieties! Péc savas dabas es esmu grécinieks, kam nepiecieSama piedosana jau no
dzimsSanas briza. Savas dabas dé| arT péc kristtbam esmu grécinieks, kam tikpat daudz ir
nepiecieSama piedosana. Ari péc Zélastibas laika nosléguma savas dabas dé] esmu grécinieks,



kam ir nepiecieSama piedosana Iidz pat Kristus otrai atnaksanai un kam ir vajadziga piedosana
tikpat liela méra 1 sekundi pirms Kristus otras atnaksanas, ka tas bija, pirms es nacu pie Kristus,
tade| ka man ir tada daba. To maca Sis evangélijs. Gréks ir automatisks slikta aprikojuma dé|,
kas ir man. Tas ir 8T evangélija 1.punkts. Gréks ir tikpat passaprotams ka elposana. Tu nevari
negrékot, ja tu esi cilvéciga butne.

Otrais punkts — Jézus Kristus. Ziniet, jautajums jau nav par Vina dabu, bet gan - ka Jézus tika
kardinats. Ka Adams tika kardinats? Ka Adams un leva tika kardinati Edenes darza? Vai satans
varéja staigat pa darzu un tiem tuvoties? Likumi bija |oti stingri, vai ne? Viens koks - tas arf viss.
Viens koks un viss, pat ne tikai darza, bet ar1 visa pasaulé tikai tur satans viniem vareéja piekl|at.

Kalifornija, kur es dzivoju, ir briniskigi sarkankoki, ceru, ka jums ir bijusi izdeviba tos redzét. Vini
saka, ka tur ir viens koks, kas ir visaugstakais sarkankoks. Un ka btu, ja tas batu vienigais koks,
caur ko Sodien satans varétu piek]dt tev un man? Tas batu visai jauki, vai ne? Es varétu teikt -
jas palieciet te un nebrauciet uz Kaliforniju! Tadi bija noteikumi Edenes darza. Vai nojausat, cik
vienkarsi bija Adamam un levai negrékot? Tikai vajadzéja uzcelt muari apkart $im kokam. Uzcelt
tik augstu, cik vien iespéjams, lai pat neredzétu to koku. Tik vienkarsi viniem bija negrékot
Edenes darza, jo satans nevaréja viniem piek|Gt neviena cita vieta.

Vai viss palika pavecam péc tam, kad vini grékoja? Kas notika ar So kardinasanas koku, caur ko
satans varéja viniem piek|Gt? Tas parcélas uz vinu dabu. Tagad satans var mums piek|ut jebkura
laika, jebkura vieta, vienalga, vai més piecelamies no rita vai apgulamies nakti. Tadé|, ka Adams
izdarija izveli, tagad satanam ir likumiga pieeja mums un mumes ir kritusi daba.

Labi. Jautajums ir - kada veida Kristus tika kardinats? K& Adams vai - ka es un tu? Sis evangélijs
stasta, ka ta ka Adams un ne ta ka tu un es. Sis evangélijs saka, ka Kristum nebija kardinajuma
bt dusmigam, Vinam nebija kardinajuma bt nepacietigam, Vinam nebija kardinajuma bat
lepnam, Vinam nebija kardinajuma bat patmiligam, Vinam nebija kardinajuma parésties, Vins
netika kardinats tajas daudzajas lietas, kuras tiekam kardinati més, jo vinam nebija ta daba, kas
ir man. Nekas vinu nepamudinaja no iekSienes. Vienigais veids, ka Vins tika kardinats, bija no
arpuses, ka Adams un leva, satans varéja piek|at Vinam un pievilt Vinu no arpuses. Sis
evangélijs saka, ka Kristus tika kardinats pamata 3 reizes:

1) tuksnesi,
2) Getzemangé,
3) pie krusta,

un katru reizi Vins izgaja, lai tiktu kardinats. Vin$ bija ara, un satans Vinu kardinaja, un katra
gadijuma vins atgriezas. Tatad Jézus Kristus tika kardinats aréji, ne no iekSpuses. Vins netika
kardinats ta, ka més tiekam kardinati. Sis evangélijs to deklaré |oti skaidri. Vinam bija cita daba.
Sie 2 punkti ir |oti svarigi.

Gréks ir tikpat dabigs ka elposana,

un Kristus netika kardinats ta, ka mes tiekam kardinati.



Atcerieties, Sis evangélijs, ko es jums izklastu, ir loti konsekvents no priekSnosacijumiem Iidz
pat secinajumiem.

Un tagad més esam nonakusi pie St evangélija 3.punkta. TaisnoSana nozimé piedosanu, un ta
es ieglstu glabsanu. Un jautajums ir tads, ka taisnoSana strada un ka ta darbojas masos.

Labi, man ir nepiecieSama piedosana. Tatad man Jézus Kristus piedod, kad es ticu Vinam. Un
jus varbit jautasiet, bet ka tad ir ar svéto$anu? Vai tur ir arf kaut kas teikts par svétoanu? Sis
evangeélijs saka — né, tas nav vajadzigs glabsanai. Tu esi glabts tikai ar taisnoSanu vien, un
svétoSana nak velak ka tas rezultats. Tas notiks, bet ta nav dala no glabsanas procesa, ko tu
dari, lai tiktu glabts, kas savukart ir - pienem Jézu Kristu ka savu Glabéju, un tu esi taisnots un
tev ir piedots. Ta ir glabSana, bet svétoSana ir tas rezultats.

Labi. Kas notiek ar So te procesu — taisnoSanu? Redziet, tas ir |oti vienkarss evangélijs, ko es
jums izklastu, |oti vienkarss. Ir tikai viens cels, ka tikt glabtam — pienemt Jézu Kristu ka savu
Glabéju. Ejam talak, vai tu vari pazust péc tam, kad esi Vinu pienémis? Nu, pieméram, péc tam,
kad tu esi pienémis Jézu Kristu par savu Glabéju, tu secini, ka nevari pabarot savu gimeni, ja
slédz savu veikalu vienu dienu nedéla. Un tev jatur tas veikals atvérts Sabatos. Un ta tu atver
veikalu Sabata un turpini stradat. Katru Sabatu tas ir atvérts. Rodas jautajums - vai tas tevi
pazudina? Vai tu esi nosodits? Vai tu tagad esi grécinieks $1iemesla dé| vai ari vél joprojam esi
glabts? Vai tev ir glabjosas attiecibas ar Jézu Kristu? Un jautajums Sini evangélija konteksta ir
$ads - vai tu esi glabts tadel, ka ievéro Sabatu? Nu... né. Tad vai tu vari aiziet boja, parkapjot
Sabatu? Un saskana ar So evangeéliju atbilde bis - né. Ja tu nevari tikt ar to glabts, tad tu nevari,
to nedarot, iet pazusana.

Pieméram, tu nevari atlauties maksat desmit procentus - desmito, tas ir par daudz. Tev kaut ka
ir japabaro sava gimene. Nu, un tu nedod Kungam desmito. Maleahijas gramata tas ir nosaukts
par Kunga aplaupisanu. BET... vai desmitais tevi glabj? Né. Tad vai, nemaksajot desmito, tu vari
pazust? N€, saskana ar So evangéliju.

Redziet, ir viens cel$ uz glabsanu un viens cel$ prom no tas. Vienigais cel$ uz glabsanu ir
pienemt Jézu Kristu par savu Glabéju, un vienigais ce|S prom no glabsanas ir, atraidot Jézu
Kristu ka savu Glabéju, uzgriezot Vinam muguru un sakot, ka negribat Vinu vairs sava dzivé, un
tad tu esi pazudis, bet pa vidu tam tu vél joprojam esi glabts. Nav svarigi, vai tu esi aizgajis un
piedzéries Sabata vakara, vai ari ieturi to, kas likumigi pienakas Kungam. Sis evangélijs saka: tu
nevari pazust, ja tev ir nepilniga svétosana, jo ne jau ta tevi glabj. Tu nevari pazust, ja
svétosana ta 1sti nedarbojas.

Seit tas ir dazadi pateikts pavisam nesenos izteicienos:
”Ja tu esi pienémis Vinu, tu nepazudisi, pat ja tu nenoZélosi kadu konkrétu gréku. Tu vari
pazust tikai tad, ja ilgstosi un sistematiski pagriez muguru Dievam.”

Cits to izteicis sadi:
»,Darisana vai ticéSana nepareizi nebit neietver Jézus noraidisanu.”

Tas nozimé, ka, pat ja tu apzinati dari kaut ko nepareizi, tas vél nenozimg, ka tu atraidi Jézu, tu
vél joprojam seko Jézum, kaut arT tu sava sirdi apzinies, ka tas, ko tu dari, nav pareizi.



Tatad Sis evangeélijs vésta, ka taisnoSana, nevis svétosana ir pats svarigakais glabsanas procesa.
Ne tas lietas, ko tu dari vai nedari. Un, ja ta ir taisniba, tad ,,pilniba” pazld no kristieSu vardu
krajuma, jo més grekojam nepartraukti masu dabas dé| lidz pat Jézus atnaksanai, tadél mums
jagaida uz pilnigu raksturu, lidz redzésim Jézu debess.

Te nu ir Sis evangélijs. Kas tas ir par evangéliju, ko es tikko jums izklastiju?

Ta nu tas ir, ka tas ir kristietibas evangélijs. To jls dzirdat, kad svétdienas rita ieslédzat radio vai
TV. Tam tic kristietibas vairakums. Tas jau nav nekas jauns, tas nu jau bis pazistams 17
gadsimtus. Tas ir ortodoksalas pamat plasmas kristietibas glabsanas evangélija.

Kas notika, kad Sis evangélijs, kam tic drosi vien 95% kristietibas, pieklauvéja pie Adventistu
draudzes durvim un misu macibam? Notika interesanta attistiba. Es taja laika biju Pasifik
Unijas koledza, kad kads dZzentelmenis Desmans Fords no Australijas ieradas macit Pasifik
Unijas koledza. Vins stradaja tiesi man lidzas, masu biroji bija blakus, un vina biroja durvis bija
tieSi blakus manéjam. Vins bija jauks kristigs dZentelmenis, vins tikai ticéja, ka misu macibas
par 2300 dienu pravietojumu un tiesu, kas sakas 1844.gad3, ir maldigas, loti maldigas un ka tas
nav iespéjams pamatot Rakstos. Un tadél vin§ domaja, ka Kristus nesaka jaunu darbu debesu
Svétnicas vissvétakaja vieta 1844.gada.

Kapéc vins to macija?

Vai tad ir tik grati izskaitJot 2300 dienu pravietojumu, principu, ka dienai atbilst gads, un citas
lieta no Daniéla gramatas, vai tur ir iesaistits kas dzilaks?

Redziet, tiesa un tas, ka Dievs tiesa Savus |Jaudis, ne visai labi ieklaujas SinT evangélija. Ko Dievs
izvértés? Vai tavu Sabata ievéroSanu? Ne.

Vai to, ka tu maksa desmito? Né. Vai varbit to, vai tu esi bijis piedzéries vai né? Ta tacu nav
probléma. Viss, kas Sadam evangélijam ir nepiecieSams, ir kads pierakstosais engelis —
sekretars, kas pieraksta, ka 2003.gada 23.janvari 19:45, parbaudam ierakstus, vai nekad nav
atraidijis Kristu? Nekad nav noraidijis Kristu, tatad tu vél joprojam esi glabts. Tam nav vajadziga
tiesa, lai to izspriestu. Jums ir vajadzigs tikai kads, kas uztur precizus ierakstus. Un Sis evangélijs
saka, ka lietas bQtiba nav par rakstura tiesasanu, bet gan par izvéli - pienemt vai noraidtt Kristu
- un tas ariir viss.

Atlaujiet man jums lidzdalit kaut ko, manuprat, interesantu.

Sabatskolas skolotajs macija divas dazadas klasés. Viena klase sastavéja pamata no
pensionétiem draudzes darbiniekiem, bet otra klase sastavéja no koledzas studentiem. Abam
klasém vins uzdeva vienu un to pasu jautajumu. Kadu jautajumu — sadu:

,Vai 1844.gads ir svarigs tavai ticibai? Vai 1844.gads ir svarigs tavai ticibai?”

78% no pensionétas klases atbildéja — ja, ir svarigs. 9% koledZas studentu klasé atbild&ja, ka tas
ir svarigi vinu ticibai.

Un tad vins jautaja vél kadu jautajumu. Ka ir ar visiem musu laika pravietojumiem? Nu tie, kas
ir Daniéla un Atklasmes gramatas par 1200 dienam utt. Soreiz 65% no vecakiem laudim



atbild€ja, ka tie viniem ir svarigi, bet 95% jauno cilvéku teica, es citéju: ,,Draudzei vajadzétu
beigt pieradit visus laika pravietojumus kopuma un pievéerst uzmanibu lielakiem un svarigakiem
jautajumiem.”

Ko tas nozimé? Vai tie ir dumpigie jauniesi, kas grib iznicinat draudzi? Né, né. Isteniba notiek
kaut kas |oti vienkarss. Jauniesi uzdod jautajumus, ko més, vecaki laudis, vairs nejautajam, jo
meés jau So tacinu esam iestaigajusi. Un ir labi un slikti paradumi. Labi paradumi, pieméram, ir
katru Sabatu iet uz draudzi, tas ir loti labi. Maksat regulari desmito - tas ir labs paradums, ko
darit. Bet redziet, kad més to esam darijusi kadu laiku, més to sakam darit automatiski, vai ne?
Meés to daram tadel, ka més to vienmér ta esam darijusi. Més nekad to neesam darijusi citadak.
Un més neuzdodam jautajumus, ko uzdod jaunaka paaudze. Redziet, vini vél nav izveidojusi Sos
paradumus.

Un vini uzdod jautajumu: vai tas ir svarigi manai glabsanai? Vai tam ir kada nozime? Vai tam ir
kada saistiba ar manu muzigo glabsanu vai pazusanu?

Kad vini nepartraukti dzird par 2300 dienam un to, ka maciti viri diskuté un saka: ,,Més ticam,
un tas ir mtsu pamatmacibas 27 punktos, bet, ziniet, tam nav nekada sakara ar musu glabsanu.
Tas faktiski nav glabsanas jautajums. Tas ir teorétisks jautajums. Tam nav nekada sakara ar
glabsanu!”

Kad musu jauniesi to dzird atkal un atkal, vini saprot teikto. Vini saprot un saka: ,Kapéc man
janodarbojas ar nesvarigiem jautajumiem?” leklausieties vélreiz Sajos vardos: , Draudzei
vajadzétu beigt pieradit pravietojumus un pievérsties lielakiem un svarigakiem jautajumiem!”
Nodarbosimies ar svarigam lietam! Un netérésim laiku nesvarigam lietam, bet virzisimies uz
prieksu!

Vai jus domajat, ka tas beidzas ar to, ka Desmans Fords zaudgja tiesibas macit Adventistu
draudzé? Seit kada pavisam svaiga gramata ,,Vai Adventistu doktrina par Svétnicas $kistisanu
un izmeklésanas tiesu izkroplo, grauj un ir pretruna ar vienigo un isto Jaunas Deribas Zélastibas
evangéliju? Un atbilde ir — ja, tiesa izkroplo un grauj zélastibas evangéliju.”

JUs varat ticét vienam vai otram, bet jls nevarat ticét abiem.

Labi, Seit ir tiesa ar jautajuma zimi. Vai tieSam tiesa sakas 1844.gada? Un ka tad ir ar E.G.
Vaitu? Ka ir ar E.G. Vaitu?

Laujiet man izlasit, ko kads darbinieks raksta uz Endrjlsa universitati. ,Ka lai més noturam
pusaudzus savieniba ar Kristu? Pirmkart, , Padzilinatas véstis”, , Véstis jauniesiem” un citos
darbos lielos vilcienos nav ne drupatinas no evangélija. Otrkart, parstajiet publicét ,,Ce)s pie
Kristus”, kas vienkarsi ir vél viens méginajums ar darbiem aizstat evangéliju.”

Redziet, ,Cels pie Kristus” un Sis evangélijs nevésta vienu un to pasu lietu. ,Cels pie Kristus”
runa par svétosanu, ,CelS pie Kristus” runa par nodosanos, ,,Cels pie Kristus” runa par
glabsanas zaudésanu, ja nav sirds nodosSanas Jézus Kristum ik dienas, un saskana ar So
evangéliju tas vienkarsi ir nepareizi. Tu nezaudé savu glabsanu svétosanas dé|, tatad E.G. Vaita
nemaca evangeéliju pareizi. Vienkarsi E.G. Vaitu nevar vairs atzit par autoritati.



Ka ir ar likumu un Sabatu? Ziniet, vismaz daZi no mums ir teikusi, ka bausli ir javéro ari péc
Kristus naves. Un tad misu kristieSu draugi saka: , Pagaidiet, pagaidiet, més tacu grékojam visu
laiku, un vai Bibel€é nav teikts, ka gréks ir likuma parkapums? Tatad més parkapjam likumu
nepartraukti, tikpat nepartraukti, ka més elpojam. Ka jis varat teikt, ka més varam turét
baus|us, nepartraukti tos parkapjot, kas ir misu daba? Tatad més nevaram runat par bausju
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ievéroSanu, jo més esam baus|u parkapégji!” Un te, protames, ir atbilde. JEzum Kristum bija cits
aprikojums. Vins ievéroja baus|us, jo més to nespéjam, un tas vienkarsi tiek pieskaittts mums.
Ta ir misu kristieSu draugu atbilde uz So jautajumu: ,Vai Sodien kristietis var ievérot baus|us?”

Neé, Kristus tos ievéroja masu vieta. Baus|us nav iespéjams ievérot, kamer esam gréciga miesa.

Ka ir ar Sabatu? Tas tacu ir pasa baus|u centa, vai ne? Pasa centa. Péc mirkla més uzsaksim
Sabatu, jo saule jau ir diezgan zemu. Bet ziniet ko, $aja Sabata jums bds jaizvélas, vai nemt SinT
Sabata savu veco dabu lidzi vai atstat kaut kur kopa ar masinu stavvieta. Es runaju par jusu
dabu. Ja jus nemsiet savu dabu l1dzi, tad jus visu dienu parkapsiet Sabatu, jo jusu daba saskana
ar So evangéliju gréko, pat tikai eksistéjot, un tas nozime, ka més nepartraukti parkapjam
Sabatu. Un te jus atkal redzat jautajumus, kas rodas.

Kapéc lai mes tik loti satrauktos par Sabatu?

Es nesen izlasiju So nelielo citatu, ko kads iesttija ,,Adventist Reviw”: , Parak ilgi mums ir
macits, ka, lai tiktu glabti, mums ir jaievéro Sabats un citas lietas, kas saistitas ar burta
kalpibu.”

Vai ta nav interesanta fraze?
Sabats un citas lietas, kas saistitas ar burta kalpibu....

Un ta més nonakam pie Sim problémam, un jds jau zinat, kas tas ir. Tas izraisa |oti dzivas
diskusijas, vai ne?

Vai veseligs dzivesveids tevi glabj? Protams, né. Tad kapéc vispar par to satraukties? Kapéc lai
tu neéstu, ko tu gribi ést, un es édisu, ko es gribu ést, un més dzivosim savu dzivi, cik labi vien
sp&jam, atceroties, ka Jézus Kristus mus izglabs taisnojot un nevis ar veseligu dzivesveidu vai
svétosanu. Veselibas jautajumi vienkarsi nav saistiti ar masu glabsanu!

Kads rakstijis, ka Dieva glabsanas plans mums ir tik ekstravagants, tik visaptveross, ka to nav
iespéjams samazinat vai aizénot ar to, ko més édam, dzeram vai ko valkajam. Fiziski
vingrinajumi un laba diéta veicina garu un pilnvértigu dzivi, bet tie neko nepievieno musu
glabsanai.

Redziet, tas nav glabsanas jautajums. Ta ir laba lieta, ko var darit, bet ta nav saistita ar mdsu

personigo glabsanu.

Un tad veél standarti, ak, Sausmas, tie visu laiku mainas - no vienas kultiras uz citu un no vienas
paaudzes uz citu. Ka tie var bat kaut ka saistiti ar masu glabsanu?

Seit atkal kads cilvéks raksta, ka Adventistiem ir mutvardu tradicijas, ka, pieméram, tev nebis
skatities filmas un iet uz kino teatri, tev nebis dejot, tev nebis dzert kafiju. Sis papildus
doktrinas un dzivesveida tradicijas ir ieviesusi atseviski draudzes locekli ar draudzé eksistéjosu



grupu vai ar tradicijas atbalstu. Sie dazadie standarti nav uz Bibeli pamatoti, bet tos ir ieviesusi
individi.

Kads cits raksta $adi: ,,Draudzes locekli piekopj dazadus standartus un noteikumus, lai tikai
paliktu biedri SinT organizacija. Mums japatur prata, ka tie nav saistiti ar glabSanu un ir tikai
noteikumi, lai bltu SDA locekli.” Tatad, ja jus sakat, ka dzivojat Sada veida, tad probléma ir tikai
piederiba SDA draudzei un tas nav saistits ar jisu glabsanu. , Lai gan es domaju, ka dazas lietas
ir pareizas no religiska viedokla, bet tie nav glabsanas jautajumi.”

Jautajuma zimes. Neskaidribas.

Labi. Sis evangélijs, saskaroties ar adventisma pamatmacibam un adventistu dzives veida
jautajumiem, izraisa daudz jautajumu, jo Sis evangélijs un adventisms nav savienojami. Tas nav
tas pats, tie nesaderas. Tie ir pretéji viens otram.

Es izteikSos |oti tiesi. Lidz Sim visu laiku es biju it ka neitrals, jo es gribéju izklastis st evangélija
macibas, kadas tas ir.

Ja Sis evangeélijs kls par SDA draudzes pamat evangéliju, mums ka adventistiem vairs nav

pamata pastavét. Més pilnigi neatskirsimies.... Nu ja,... més ievérosim Sabatu un ticésim, ka nav

neredzamas uznemsanas debesis, un turpinasim kristit pagremdeéjot, bet més nebisim ne ar ko
atskirigi no daudzam, daudzam kristieSu draudzém, kas ir ticéjusas Sim evangélijam gadu
simtus pirms mums. Mums vairs nebis neka Tpasa, ko piedavat pazidosajai pasaulei. Ja Sis
evangeélijs parnems visu un klUs par pamatmacibu SDA draudz€, un uz to pusi tas ir virzijies nu
jau pédéjos 30 gadus, un, ja tas klas par SDA evangéliju, tad, iespéjams, bls jaaizver durvis, jo
més blsim kluvusi par vél vienu peléku baznicu citu peléko baznicu jira, nespéjot neko Tpasu
piedavat pasaulei, kas pazld savos grékos. Par to es esmu parliecinats.

Es ticu, ka s1ir visbistamaka maciba, kas jebkad ir konfrontéjusi SDA draudzi.

JUs teiksiet - tas nevar bt tiesa... Ka ar panteismu pirms 100 gadiem? J3, tas bija bistami, bet
mums taja bridi bija praviete, kas palidzéja izklGt no krizes. Tagad més esam vieni pasi, bez
praviesa balss, un piepesi te ir kads evangélijs, kas saista mdsu uzmanibu.

levérojiet, ka izdales materiala pasa ziméjuma apaksa ir gars vards anglu valoda - nolemtiba.
Kad Sis evangélijs tika izstradats ap 3. un 4. gadsimtu, visi ticéja nolemtibai. Jums nav iesp€jas
izvéléties - vai jis tiksiet glabti vai né, Dievs to izvélas jlsu vieta. Jums nav nekas sakams jlsu
glabsana. Tas jau ir izlemts, pirms jas piedzimat. Un, redziet, Sis evangélijs loti labi saskan ar
nolemtibas macibu, jo jus esat grécinieks automatiski un Kristus ir bijis paklausigs automatiski,
un jums tiek piedots, kad jis pienemat Jézu, un tu klGsti pilnigs automatiski Kristus otras
atnaksanas laika. Viss notiek automatiski - atkariba no ta, kads ir jasu aprikojums. Ja jums ir
slikts aprikojums, ir gréks, ja jums ir labs aprikojums, nav gréka. Viss it ka notiek pats par sevi.
Un tas labi iederas. Notiek savadas lietas, nolemtibas macibu vairums kristieSu ir atmetusi, bet
evangélijs, kas balstits uz nolemtibu, vél joprojam ir vairakuma kristietibas evangélijs. Ta ir
savada lieta, kas ir notikusi.

Es ticu, ka mums ir briva izvéle, un domaju, ka jis man piekritisiet. Dievs nenolemj musu viet3,
Vin$ nenolemj pirms laika, vai més basim glabti vai né. Més izdaram izvéli, un Vin$ aizsarga $is



tiestbas misu laba. Briva izvéle ir viena no visdargakajam davanam, ko Dievs jebkad ir devis
cilvekiem. Jézus Kristus ir miris pie krusta, lai aizsargatu tavas tiesibas izvéléties, pat but pret
Vinu, ja tu ta vélies. Vins ir aizsargajis Sis tiesibas — brivu izvéli.

Uz brivu izvéli balstitais evangélijs no apaksas lidz augsai ir pavisam cits evangélijs. Ka Elena
Vaita reiz teica: , Ka cilveki klidas? Sakot ar nepareiziem priekSnosacijumiem un tad darot
visu, lai padaritu So kladu par patiesibu.” Sac ar nepareizu priekSnosacijumu, un viss nakamais
bls nepareizs.

Seit, es ticu, ir priek$nosacijums, un rita es jums paskaidro$u, kapéc.

Ja, més sanemam grécigu dabu piedzimstot, un Sai grécigajai dabai ir loti negativa ietekme.
Gréciga daba vada ms dazados nepareizos virzienos. Bet es ticu, ka més neesam nosodtti, més
nedodamies uz elli, més neesam pazudusi tadé|, ka esam piedzimusi nepareiza vieta, ka mums
ir gréciga miesa, mantota no mis vecakiem lidz pat Adamam.

Es ticu, ka gréks ir izvéle, ko més visi izdaram. Musu brivas gribas izvéle tad, kad més zinam
atskirtbu starp labu un Jaunu, bet es izvélos teikt: ,Dievs, es gribu to darit péc sava prata, man
nepatik Tavs celS.” Es ticu, ka tiesi tas ir greks — brivas gribas izvéle.

Ejam talak, ja.... Starp citu, es lidzdaliSu vél kadu nelielu véstuli. Jau vairakus ménesus es
meéginu saprast, ko es pienemu par patiesibu, kas mani noveda pie miegainas attieksmes pret
uzvaru mana dzivé. Tagad man ir skaidrs, ka es parpratu, kas ir gréks. Es vienmeér sapratu, ka
man ir vajadziga uzvara, bet tant pasa laika es to uzskatiju par neiespéjamu, jo domaju, ka
gréks ir stavoklis.

Ka tu vari uzvaréet stavokli? Tu taja esi. Tu neko nevari izdarit tam, kas tu esi. Un, ja gréks ir tas,
kas tu esi, tad tas nu ir tas.

Otrais punkts. Ja gréks ir izvéle, ja gréks ir mlsu izvéle, tad Jézus var piedzimt cilvéku gimené,
pienemot cilvécisko mantojumu un pienemot krituso dabu, un nebut grécinieks tadel, ka Vins
nekad nepaklavas $ai dabai, nekad neizvéléjas sekot $ai dabai. Sis evangélijs vésta, ka J&ézus
pienéma grécigo dabu, un vél vairak, tas vésta, ka Vins tika kardinats tapat ka més. Vins tika
kardinats zaudét savaldisanos tad, kad Romas zaldati splava Vinam seja. Vins tika kardinats
lepoties, kad Vinu gribéja kronét par kéninu péc tam, kad Vin$ pabaroja 5000 izsalkuso. Vin$
tika kardinats zaudét drosmi, kad visi Vinu pameta un Vins teica saviem macekliem - vai jas ari
Mani pametisiet? Vins tika kardinats tiesi ta, ka més tiekam kardinati, un ne tikai 3 reizes dzive.
Vins tika kardinats nepartraukti - no rita lidz vakaram visa Savas dzives laika gan no iekSpuses,
gan no arpuses. To maca Sis evangélijs.

Starp citu, ja pirmajam evangélijam ir taisniba, kas teica, ka Kristus nav pienémis masu dabu,
tad jums ir tikai 2 iespéjas. Padomajiet par to uzmanigi. Ja pirmajam evangélijam ir taisniba.

Pirma iespéja ir — Dievs prasa no manis un tevis vairak, neka Vins prasija no Kristus. Vins prasa
tev un man uzvarét gréku kritusa miesa, tani pasa laika atbrivojot Savu Délu no $is kritusas
dabas. Tatad Vins prasa neiespéjami daudz no tevis un manis. Es neesmu Tpasi sajisminats par
So ideju, nezinu, ka jus.
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Un tad ir vél viena iespéja - Vin$ no mums to arT nemaz neprasa. Ja Vins$ neprasa no Kristus
uzvarét gréku gréciga miesa, tad Vins man to ari neprasa, un Vins par to partpésies, atnakot
otro reizi. Ja pirmajam evangélijam ir taisniba, ir tikai Sis divas iespéjas. Vai nu Vins prasa no
tevis vairak ka no Kristus, vai ari Vin$ neprasa no tevis to vispar.

Es ticu, ka Jézus Kristus pienéma muasu dabu.

Nakamais punkts — taisnoSana. Slava Dievam par taisnoSanu un gréku piedosanu. Ta ir Dieva
davana mumes. Bet Sis evangélijs vésta, ka svétosanai ari ir izSkiroSa nozime, Dievam mus
glabjot. Tas nav kads pécgridiens. Tas nav evangélija pielikums. Ta ir dala no ta, ka Dievs mus
glabj. Atlaujiet man to ilustrét.

Kads nak uz baznicu, slavédams Dievu par piedotiem grékiem un slavédams Dievu par
jaunpiedzims$anas piedzivojumu, un jis izlemjat péc baznicas pavadit So personu majas. Bet,
kad jUs esat iekapusi masing, jis vinu ieraugat kliedzam uz savu sievu un bérniem, un jas
braucat ar vinu majas, tacu, kad vins izkapj no masinas, vins pat sit savus gimenes loceklus. Ka
jums Skiet, vai Seit nav kaut kas nepareizi? Vai ar So svétoSanu viss ir kartiba? Bet tagad
pagriezisim So stastu otradi.

Persona patiesi dzivo krietnu kristiesa dzivi, maksa desmito, kartigi ievéro Sabata dienu, nesit
savu sievu un bérnus, bet St persona nak uz baznicu bez prieka, bez laimes, bez miera un bez
droSibas par glabsanu. Ka jus domajat vai tur art kaut ka nepietrikst? TaisnoSanas?
Piedosanas?

Redziet, isteniba tam nav nozimes, kuras no dalam pietrikst, vai ne? Kaut kas nav kartiba, ja
pietrikst taisnoSanas. Kaut kas nav kartib3, ja pietrikst svétosanas. Tas ir ka divas straumes
okeana, tam jastrada kopa, vai art més piedzivojam tadas paradibas ka El Ninjo, kas visu
sagrauj. Ja straumes plist saskanoti, tas sadarbojas. T3, es ticu, notiek arT ar taisnoSanu un
svétosanu.

Laujiet man viena teikuma izdarit kopsavilkumu par abiem Siem evangélijiem.

Pirmais evangélijs vésta, ka taisnoSana ir 100% efektiva, un ta ir Dieva Z€lastiba. Toties
svétoSana nekad nevar but 100% efektiva tik ilgi, kamér mums ir gréciga daba. Més vienmér
blsim ar trikumiem svétoSana. Més varam tikt svétoti 50%, més pat varam tikt svétoti 70%,
bet més nekad nevaram bt 100% svétoti, jo svétosana jebkura gadijuma ir gan musu, gan
Dieva darbs. Taisnosana ir pilniga, bet svétosana ir nepilniga — tas ir pirmais evangélijs.

Sis evangélijs vésta: ja, taisnodana ir Dieva glabjosais darbs, un tas ir 100% pilnigs un to nevar
uzlabot. Bet kas veic svétoSanu? Vai es sevi svétoju vai Dievs veic svétoSanu? Ja més patieSam
ticam, ka Dievs pats veic svétoSanu, un ne pusi es un pusi Dievs, ja Dievs veic svétosanu, vai
Vins mani var svétot tikpat pilnigi, ka Vins mds taisno? Bet varbt gréks ir nedaudz par smagu
pat Dievam un Vins mani nespéj svétot pilnigi? Gréks ir nedaudz par smagu Dievam, lai ar to
tiktu gala? Es tam neticu!

Es ticu, ka, ja Dievs var man piedot grékus 100%, es ticu, ka Dievs var mani ari parveidot 100%.
Es ticu, ka Dievam ir tads spéks. Un es ticu, ka svéto$ana ir tada pati davana ka taisnosana. Sis
nu ir $o abu evangéliju atskiribas kodols.
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Pirmais tic, ka svétoSana ir vienmeér nepilniga, bet Sis evangélijs tic, ka Dievs var pilnigi svétot,
un tas atkal atdod atpakal kristieSu valoda vardu pilniba, jo Dievs veic svétosanu, nevis es.
Dievs pasniedz So svétosanas un pilnibas davanu, un Vina darbs ir pilnigs.

Es gribu jums Ilidzdalit, ko esmu atradis par noderigu. Varbdt tas noder ari jums.

Dievs ir arkartigi talantigs arsts. Vins spéj paglabt un izarstét ikvienu, kas Vinam uzticas. Vins ir
visai neapmierinats, ja més ierodamies Vina kabineta, lai tikai sanemtu piedosanu. Vins grib
palidzet mums nok|Gt tada stavokli, kad vairs nevajadzés lugt piedoSanu. Vins piedava izarstét
musu pratu. Tada veida dotie noteikumi vairs netiks parkapti, jo més vienkarsi to vairs
nevélésimies, un visi sliktie ieradumi bis izgaisusi.

Daziem tas izklausas ka pilnibas draudi. Draugi nevélas, lai Dievs samierinatos ar ko mazaku ka
pilniba. Vai jus lGgtu savam arstam, lai vin$ jUs neizarsté pilntba? Vai jus teiktu: ,Pietiek ar 75%
veselibas, paldies!"

Kalpiem, kas uztver glabsanu ka juridiska rakstura problému risinajumu, pilniba ir vél viena
prasiba. Draugiem, kas uztver glabsanu ka izarstéSanos no gréka izraisttam kaitém, pilniba ir
arkartigi célsirdigs piedavajums.

Kalpi vélas sanemt pilnigu piedoSanu. Draugi vélas tikt pilntba izarstéti.

»Ja més runajam par pilnibu,” debesu Arsts, iespéjams, sauktu mums nopakal, kad basim
izgajusi no Vina kabineta, ,tad par to vispar neuztraucies! Esmu ta iekartojis Sava pasaulg, ka
cilveki vienmer sak lidzinaties tam, ko piellidz un apbrino!

Ja jis tiesam paliksiet Mani uzticigie draugi, pilntba naks pati no sevis. Es nesaku, ka jas vairs
necinisieties. Bet cina vairs nebis tada pati ka agrak."

So es atradu Grehema Maksvela gramata , Kalpi vai draugi”, un es domaju, ka tas ir |oti labs
veids, ka palikoties uz 3o pilnibas jautajumu.

Meés aplikojam evangéliju, kur teikts, ka més esam grécinieki péc izvéles un Kristus ir uznémies
musu grécigo dabu un tika kardinats tapat ka més. Dievs mus taisno un svéto vienadi pilnigi,
dodot mums pilnibas davanu.

Lidzigi to pateicis pasreizéjais Generalkonferences prezidents: ,Més varam pateikt visu
evangéliju viena varda...” Ka jis domajat, kadu vardu vins izvéléjas? Pirmo evangéliju var
pateikt viena varda , piedosana”. Pirmais evangélijs ir par piedosanu. Bet vins saka: ,,Més

varam pateikt visu evangéliju viena varda - atjaunoS$ana.” Atjaunosana... atjaunosana. ,,... Sis
uzsvars padara SDA teologiju unikalu.”

Te tas ir, te ir Adventisma sirds. Ne misu doktrinas, bet atjaunosana Dieva lidziba. Un talak
vins saka: ,Sajaucot citadu teologiju ar adventisma teologiju, drosi to var nosaukt par lapisanas
teologiju”. Sis otrais evangélijs ir lapisanas evangélijs. Tas savieno kopa evangéliju, kas nav
adventistu, ar doktrinam, kas ir adventistu. Un ziniet, tadi ielapi parasti kopa neturas un péc
kada laika kaut kur sak irt.

Sis evangélijs ir par atjaunosanu Dieva lidziba.
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Ka tas viss sader kopa ar tiesu?

Es domaju, ka tiesa ir diezgan svariga. Dievam naksies atvért ierakstus, lai paskaidrotu, kapéc
Vins pienem tadus Iemums par diviem cilvékiem, kas nak uz baznicu katru Sabatu, izskatas
tapat, rikojas tapat, un tomér viens ir gatavs Debesim, bet otrs butu nelaimigs Debes's, tapéc
Dievs neliek vinam tur mocities. Ka Dievs ir nonacis pie $ada [émuma, jo cilveki tacu rikojas
pilnigi vienadi? Ir jaatver ieraksti, vai ne? Ir javeic rakstura analize un jaizmeklé motivi un riciba,
ka arT japarbauda citas lietas — vardi, attieksme. Tiesa ir vieniga iespéja, ka tas viss var tikt
izskaidrots - vai evangélijs ir patiesi pienemts vai ari ta ir liekultba, un vai més neapgalvojam
par sevi to, kas més neesam, tadé| tiesa Saja procesa klUst |oti batiska.

Un k3 ar Elenu Vaitu?

Nu... ziniet... Elena Vaita netika sanémusi teologisku izglittbu, un vinai plaukta nebija tik daudz
teologisku gramatu, kada prieksrociba ir man. Bet, neskatoties uz to, Dievs lietoja So sievieti.

Gribétu ar jums padalities taja, ko nesen teica Dvaits Nelsons: ,Ja jUs esat bijusi SDA draudzé
ilgstosi, jUs drosi vien esat kardinati neticét tam pravietes lietam. Musdienu religiskaja vidé ir
apgrutinosi bat citadakam, tas ir apgratinosi, ka kustiba, kurai tu piederi, ir pravietis, jo tu tiec
uzskatits par nedaudz divainu, nedaudz jocigu, un tadel més esam pasakusi klusét par Elenu
Vaitu. Bez jebkadas tirgoSanas un atvainoSanas — més vienkarsi esam apklususi. , Tikai necité
vinu no katedras!” més sakam cits citam, ,lasiet tika Vardu, vai tad vina pati nav Sint zina
devusi mums padomu?” Bet ir pienacis laiks tik tuvu zemes civilizacijas beigam, ka atkal
japarbauda, atkal japardoma, atkal jastudé un atkal janodod sevi véstij un misijai, ko véstija Si
sieviete — visraZigaka autore sieviete cilvéces vésturé. Mums jabeidz taisnoties par vinas
kalpoSanu gan masu kustibas iekSiené, gan arpus tas.”

Un es saku: ,,Paldies, Dvait, liels paldies!” Un tad vins pasaka kaut ko, kas tieSam uzkapj uz
misu varZacim: ,,Mums nevajadzétu tas saukat par lasitajam gramatam, tas patiesiba ir
nelasitas gramatas.”

Es ticu, ka Elenai Vaitai ir nozime misdienas. Un es neticu, ka ,,Cels pie Kristus” batu jasviez
miskasté. Es ticu, ka ,,CelS pie Kristus” ir visjaukakais jebkad un jebkada formata lasitais
skaidrojums Sim evangélijam.

Ka ar likumu un Sabatu? Atcerieties, masu kristieSu draugi sacija: ,Ka jus varat macit, ka likumu
var ievérot, ja més gréekojam nepartraukti - tapat ka elpojam? Ka jus to varat macit, ja Kristus
bija vienigais, kas ievéroja likumu, jo Vinam bija pilniga daba?”

Atlaujiet man jums pajautat. Nu labi, jUs sakat, ka likums var tikt ievérots, jUs teicat, ka tas nav
neiespé&jami. Vai varu lGgt jlsu atlauju jums pasekot ar videokameru nakamos, teiksim, 2
ménesus. Un jis bisiet mans galvenais pieradijums, ka likumus var ievérot perfekti,
neskatoties uz grécigo dabu. Man bis pieradijums, jo es biasu jums sekojis Sos 2 ménesus.
Drosi vien nebltu daudzu, kas to vélétos vai ne?

Nu tad, lautini, kur ir pieradijumi, ja tu un es neesam nekads pieradijums, ka cilvéki ar grécigu
dabu var perfekti ievérot likumu, kur ir pieradijums, ka likums var tikt ievérots? Aaaaa.... Jézus
Kristus. Ja, bet tas ir tikai.... Tikai tad, ja Vins ir pienémis misu grécigo dabu.
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Un kas batu, ja Vin$ batu pienémis pilnigu, nekritu$u dabu, kdda bija Adamam? Kur ir
pieradijums, ka kads ar grécigu dabu, ka es, var ievérot likumu? Tadu pieradijumu nav. Neviens
to nav paveicis. Tikai tad, ja Kristus ir pienémis grécigu dabu un ievérojis likumu, més varam
drosi un godigi apgalvot, ka likumu var ievérot cilvéki ar kritusu dabu. Te ir pieradijums, ka
midsu maciba par bausliem ir pareiza. Un, protams, Sabats ir bauslibas karogs, vai ne?

Es nevaru pateikt, vai jus iekarojat, bet es varu redzét, ka jus ievérojat Sabatu, un to pasaule
redzés beigu laika. Redzeés tos, kas mil Dieva baus|us, un it seviski likuma centru — septitas
dienas Sabatu.

Un nu més esam nonakusi pie Siem kuteligajiem jautajumiem koka augSpusé — veseliba un
standarti.

Es atkartoju, veselibas reforma jis neglabs. Nu tad kada jéga veselibas reformai? Teiksim, jus
esat kadu pacélusi uz ielas un esat So personu atbrivojusi no alkohola un narkotikam, vins ir
parstajis dzert. JUs vinam macat labus, veseligus paradumus, un vins tiem uzmanigi seko. Vai
zinat, kas notiks? Vins dzivos 7-9 gadus ilgak neka vina kaimins. Ta ir statistika. Atbrivojat vinu...
un tad Si persona nomirst. Un ST persona, kam jUs palidzéjat, augSamcelas nepareizaja
augsamcel$ana. Vai zinat, par kuru es runaju? To, kas bis tikstos gadu beigas. Vai jus Sai
personai esat ko labu paveikusi? Vai esat? Vai ta ir veselibas reformas jéga - atbrivot personu
no atkartbam, lai ta nodzivotu papildus 7 gadus? Tas tacu nav t3, vai ne?

Veselibas reforma ir tikai viena iemesla dél. Miesa un gars ir vienoti. Kas ietekmé miesu,
ietekmé pratu, un, kas ietekmé pratu, ietekmé miesu. Kas notiek, ja miesa viss ir sajucis to
Sausmigo lietu del, ko més taja ievadam, un briesmigo paradumu dé|? Kur vél bls sajukums?
Prata. Kur Dievs veic Savu glabjoso darbu? Prata.

Labi. Tatad, ja persona nedzivo veseligi, bet jus gribat, lai ST persona tiek glabta un ne tikai
dzivo par 7 gadiem ilgak, tad jis méginasiet uzlabot sis personas veselibu, vai ne ta? Tada veida
Dievam pavérsies iespéja aizsniegt Sis personas pratu, lai vinu uzrunatu, lai parliecinatu par
greku. Veselibas reformai ir nozime taja, lai dotu Dievam iespé€ju, patiesu iespéju, labu iespéju
aizsniegt un ietekmét pratu un ta lémumus. Tatad, vai tas ir svarigi vai mazsvarigi? Es teiktu, ka
tas ir |oti svarigi, nezinu, ka jUs.

Un ka ir ar standartiem, tiem dazadajiem draudzes standartiem, par kuriem es teicu, ka tie nav
svarigi glabsanai? Tie, kas nav glabsanas jautajums, draudzes tradicijas utt.

Ziniet, ir divas balsis, kas grib pievérst misu uzmanibu - Dieva balss un satana balss. Ka batu, ja
tu klausitos sludinataju un nemtu véra, ko vins saka 50% gadijumu, bet tad izvélétos savu
milako TV raidijuma vaditaju un nemtu véra, ko vins vai vina saka otrus 50%. Ka jis domajat,
kurs uzvarétu Sint sacensiba? Nedomaju, ka jasu sludinatajs. Sludinatajam nav izredzu. Un ka
bdtu, ja jds darttu to, ko saka sludinatajs, 75 % gadijumu, bet tikai 25% gadijumu jas darfitu to,
ko TV persona jums saka? Ko tagad jus domajat? Mmmm..., es domaju, ka sludinatajs vél
joprojam zaudés. Tadé), ka man ir gréciga daba un manai grécigajai dabai vairak patik tas, ko
saka TV persona, nevis ko saka sludinatajs.
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Labi, ko tad saka musu standarti? Es runaju par tiem visiem. Es runaju par to, ko més
klausamies, ko lasam, kadas izklaidés piedalamies, kadas drébes valkajam, un visiem paréjiem
draudzes standartiem. Kada tiem visiem ir jéga?

Satans katru musu laika sekundi grib piesaistit uzmanibu sev, un ir veidi, ka més varam vinu
apklusinat. Mums nav vina jaklausas visu laiku. Un te nu lielu lomu spélé standarti. Jis varat
apklusinat satana balsi, kas runa uz jusu pratu, ievérojot dzives standartus. JUs nevarat vinu
pilnigi noblokét, vinam vél joprojam bls pieeja. Vinam ir jums pieeja darba, vinam ir pieeja
jums caur reklamam, kuram jis braucat garam, vinam ir jums pieeja. Bet, ievérojot standartus,
jus varat aizvert |oti daudzas satana piekluves jums. Un kada tam visam ir jéga? Lai Dievam
bltu iespéja uzrunat jasu pratu, lai Dievs var jums pieklit un piesaistit kadu bridi jasu
uzmanibu. Lai viss laiks nebdtu atvéléts tikai satanam. Standarti dod Dievam iespéju runat uz
manu sirdi un apklusinat satanu, pirms vins$ vispar ar jums uzsak sarunu. Es domaju, ka tapéc
standarti ir |oti svarigi.

Kads rakstija sadi: ,Ir skumiji redzét, ka arvien tiek popularizéti maldi, ka dzivesveids, ka,
pieméram, diéta un miega reZims, ir tikai religiska tradicija un nav glabsanas jautajums. Ja
Dievs dod padomu par jebkuru tému rakstita veida, tad tam jabat ar glabSanu saistitam
jautajumam, citadi Dievs to nebutu skaris.” Vai Dievs runa pa tukSo? Vai tad, ja VinS ko saka,
tas ir svarigi?

Vel kads ir rakstijis: , Kad cilveki ir patiesi atgriezusSies un Svéta Gara vaditi, tad gérbsanas stils
un ésanas paradumi, muzika, ko klausamies, un jebkurs cits dzives veida aspekts arvien vairak
atstaros misu Kunga un Meistara Jézus Kristus raksturu.” Un es domaju, ka tas viss piederas
témai.

Sis evangélijs padara doktrinas un dzivesveida jautdjumus jégpilnus. Lidzu, negrieziet tos ar
kajam gaisa un nesaciet ar doktrinam un dzivesveida jautajumiem, un tad neméginiet tam
piekabinat evangéliju. Ta més nonaksim pie burta kalpibas.

Evangélijs ir cilvéces glabjosais spéks, bet evangélijam $is macibas ir japadara aktualas, ja
adventismam vispar jaeksisté. Ja adventisma ir kada jéga, tad tur ir jabat evangélijam, kas ir
savienojams ar ta doktrindm un dzivesveida macibam. Stiemesla dé| es saku, ka $is te ir satana
uzbrukuma meérkis SinT paaudzé. Vins, iespéjams, necentisies uzbrukt ta, lai jds ticétu
neredzamajai debesis uznemsanai, vins, iespéjams, neuzbruks jautajuma, vai péc naves jus
dodaties uz Debesim, vins, iespéjams, neuzbruks jautajuma par nepiecieSamibu tikt kristitiem
zidainu vecuma, jo jus esat diezgan parliecinati $ajos jautajumos. Bet, ja vins tikai varétu
izdzést jasu evangéliju.... Ja Vins tikai varétu to aizvietot ar citu evangéliju, ar evangéliju, kas
saka, ka viss, kas tev ir jadara, ir tikai jatic uz Jezu, bet viss paréjais ir pilnigi dabigi - jums ir
garantéta vieta Debesis, ja tu tici Jézum, un tavi gréki piedoti. Ja ar So evangéliju aizvieto
adventisma Bibelisko evangéliju, vinam vajadziga viena diena, un adventismam vairs nav
nekadas jégas pastavét. Tiesi tade) pédéjos 30 gados Sim evangélijam tik spécigi uzbrik. Un
més tani dzivojam jau kadus 3 gadu desmitus.

Kads sludinatajs rakstija: ,Vai es drikstu izteikt savu parsteigumu? Es esmu 91 gadu vecs, es
pienému adventes vésti, kad man bija 14 gadi, un Dieva Zélastiba esmu tai palicis uzticigs cauri
Siem gadu desmitiem, bet man pat sapnos neradijas tajos agrinajos gados, kad es saskaros ar
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adventismu, ka piedzivosim tadus laikus, pie kadiem esam nonakusi. Es sev jautaju — kur més
dodamies? Cik ilgi vél tas vilksies, pirms masu Kungs paradisies?”

Sobrid skan izmisis apjukuma sauciens no daudziem adventistiem visa pasaulé. Kapéc lietas
SDA draudzé ir tadas? Més vairs neesam tadi, kadi bijam pirms tam. Sodien ir cita veida
adventisms, neka tas bija tikai pirms 20 vai 30 gadiem. Kas radija So atskiribu? Tas ir evangélijs.
Pirmais evangélijs, kristietibas evangélijs, ne vairs tikai klauvé pie SDA durvim, bet ir jau
ieslicies dzili taja. Un més, iespéjams, pat neapzinati esam sakusi tam ticét sava dzivé. Mums
japarskata evangélijs un japardoma, ko tas vésta.

Sovakar es neko neesmu pieradijis, atcerieties, es neko neesmu jums méginajis pieradit. Es
tikai izklastiju savu parliecibu un viedokli. Ritdien més iesim cauri Sim evangélijam punktu pa
punktam, jo nav nekadas nozimes tam, ko es saku, nav svarigi, kam es ticu, nav pat nozimes
tam, kada ir mana dzilaka parlieciba, ja Sis evangélijs nav 100% atrodams Bibelé - tad labak
atstasim to. Un, ja més ticésim Sim evangélijam, tad iesaku to pamatot Bibel€, kapéc jus tam
ticat. Tatad ritdien més iesim cauri punktu pa punktam, to katru izanalizéjot, balstoties uz
Dieva Vardu, un es atstasu izvéli jasu zina - vai jas tam ticat vai né. Es nevaru izvéléties jusu
vieta, es varu tikai pateikt, kam es ticu.

Es domaju, ka Sis jautajums, kadam evangélijam meés ticam, bas svarigakais lEmums, ko més
jebkad esam pienémusi sava adventisma pieredzé. Un es aicinasu veikt So izvéli, kad mums bis
sanaksmes ritdien.

Un tagad atgriezisimies pie pirma jautajuma. Vai atceraties pirmo jautajumu?

Sakuma meés jautajam, ka mums var bt pamatota parlieciba, ka Jézus atnaks musu dzives
laika? Gribu atgriezties 1974.gada, kad uz Adventist Review vaka ir uzraksts ,,Pasaules lideri
gadskartéja sanaksmeé uzruna baznicu”. Un 1974.gada vini rakstija: ,Kad SDA paaudze bis
patiesi nobriedusi, lai paraditu, ko Dieva Zélastiba spéj darit, pédéjais bridis visai pasaulei
izveléties par vai pret Dievu vairs ilgi netiks kavéts.” Interesants pazinojums. Kad SDA
paaudze... vini saka... un tie ir SDA pasaules vaditaji, kas $o pazinojumu iebalso gadskartéja
sanaksmeé. ,Kad SDA paaudze bds patiesi nobriedusi, lai paradttu, ko Dieva Zélastiba spéj darft,
pédejais bridis visai pasaulei izveléties par vai pret Dievu vairs ilgi netiks kavéts.”

Vai ta laika deriem bija taisniba, vai ar1 vini smagi kltudijas, kad 1974.gada par to balsoja un tas
tika nopublicéts Adventist Review? Adventist Review redaktors uzskatija, ka tam ir
nepiecieSams neliels paskaidrojums, un vins rakstija sadi:

“Sis aicinajums tika balstits uz trim uzskatiem:
1) Kristus varéja atnakt pirms gadu desmitiem,
2) iemesls, kadé| Kristus kavéjas, ir cilvékos, nevis Dieva,

3) kavésanas turpinasies, lidz Dievam bds cilvéki, kas, uzticoties Jézum, izveidos Jézus
raksturu un uz visiem laikiem noraidis satana apsudzibu, ka Dievs ir nepatiess, prasot
cilvékam ievérot Vina bausjus.”
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Kavésanas turpinasies, I1dz Sis evangélijs izveidos cilvékus, kas dzivo Kristum lidzigu dzivi. To ta
laika musu lideri gribéja pateikt. Citi saka: ,N€, tas nevarétu bit pareizi, jo Dievam ir nolikts
laiks un Vins naks, kad pulkstenis nositis 12. Tas notiks automatiski. Tas ir pilnigi drosi. Mums ar
to nav nekada sakara.”

Kam tagad ir taisniba?
Vai masu vaditajiem 1974.gada bija taisniba, vai ar1 vini smagi klGdijas?

Un raksta talak lasam: ,Ja vadiba un laudis nav noripéjusies par to, ko Dievs gatavojas darit, un
ir gatavi palikt Saja pasaulé, ja vini ir apmierinati ar lietam, kas notiek ka ierasts, tad, ka
noradija Generalkonferences prezidents pagajusaja Generalkonferences sesija, 1973.gads
varétu bit atpazistams ka misu paaudzes 1888.gads.” Tani laika Generalkonferences
prezidents bija Pirsons.

Ko vin$ domaja, to sakot? Ziniet, 1888.gada viss bija vienkarsi, Dievs naca pie Saviem |laudim un
teica: ,,Es esmu gatavs nobeigt darbu, vai jis esat gatavi nakt Man Ilidzi?” Un més atbildéjam:
»N€&. Mums ir savas dariSanas. Mums ir komitejas, tajas viss ir jaapstiprina. Un tie divi puisi no
Kalifornijas - DZons un Vagoners - nerikojas ka pienakas. Viniem nebija pareizie apstiprinajumi,
tie nebija bralu apstiprinati, tade| més nevaram isti ticét tam, ko vini saka, vini varétu bat
bistami.”

Kas notika pirms 2000 gadiem, kad Jezus Kristus atnaca pie Saviem |audim? Vini gribéja vai
negribéja Mesiju? Protams, vini gribéja Mesiju. Vai vini gribéja Kristu par Mesiju? Redziet.. Tas
nebija péc vinu apstiprinatajam metodem. Més ar1 gribéjam doties Majas, kad Dievs atnaca pie
mums pirms 100 gadiem. Mans vecvectévs bija delegats 1888.gada Generalkonferences sesija
Miniapolisé. Un vins gribéja doties Majas tikpat loti, cik to gribam més, bet viniem bija darba
kartibas, viniem bija programmas, un, kad naca jauna vests, tie teica: ,Ng, tas izjauks masu
ticibu. Més to nevaram pielaut.” Un Dievs Z€élastiba atbildéja: ,Es jus nespiedisu, Es atlausu
jums aiziet dusét, bet més méginasim atkal.” Un to Pirsons domaja, sakot: ,Musu rokas varétu
bat véel viens 1888.gads, ja més darisim visu ka ierasts.” Ja més turpinasim pieprasit
apstiprinajumus pareizas vietas un visam jaiet cauri pareizajai kartibai, ka esam to vienmér
darijusi, un més nevaram uzklausit nevienu, ja vin$ nav sanémis draudzes apstiprinajumu - més
to nedrikstam darft, tas ir bistami. Més neparbaudam cilvékus, vai vini ir klGdijusies vai runajusi
patiesibu, bet més pienemam to, ko cilvéki saka, ka tas ir patiesiba vai meli. Pirsons teica, - més
varétu pienemt tadu pasu léemumu ka pirms 100 gadiem. Parasta lietu kartiba mis neaizvedis
uz Debesu Majam.

Es pastastiSu, kam es ticu. Es ticu, ka misu lideriem 1974.gada bija taisniba. Es ticu, ka tad, kad
kada paaudze ne tikai sludinas, bet faktiski izdzivos So evangéliju, Dievam nebis neka vairak,
ko Sai pasaulei paradit. Vai zinat, ko? Es neesmu tik loti satraucies par tam neaizsniegtajam
cilvéku grupam un neaizsniegtajiem ciemiem Indija, jo, kad Vélais lietus izliesies, evangélijs
izplatisies ka uguns tada veida, ka Dievs pats to izvélésies, un, iespéjams, tam nebds
nepiecieSams TV uztvéréjs katra maja. Dievs partpésies par Sis problémas risinajumu. Es
neesmu norupéjies, ka evangélijs izies visa pasaulg, bet es esmu |oti norlpéjies par manu
akmens sirdi, kas nav gatava Vélajam lietum. Tas ir Skérslis. Nevis tehnologijas, nevis nespéja
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pasludinat evangéliju 8000 neaizsniegtam cilvéku grupam, bet Svéta Gara sanemsana Véla
lietus veida.

Redziet, ir janotiek 4 secigam lietam, pirms més dosimies Majas:

Vélais lietus rada skalo saucienu, kas aiznes evangéliju visai pasaulei, ta rezultata noslédzas
78lastibas laiks un nak J&zus. So lietu kartibu més nevaram izmainit. Tatad galvena lieta ir spéka
sanemsana, izlejoties VEélajam lietum. Un Vélais lietus nevar izlieties, ja més sacensamies sava
starpa, kam pienakas gods un kas pienems lemumus, un kam pienakas ievériba utt. Kameér ,es”
valda, nevar bt Vélais lietus. Misu vecajai sirdij ir jatiek parkausétai, paklautai un padotai
100% tam, ko Dievs ir teicis, jo tie visi ir glabSanas nosacijumi, ja reiz Dievs to ir teicis. Misu
vecajai sirdij ir jatiek parkausétai, paklautai, un tad nolis Vélais lietus, tad atskanés skalais
sauciens un tad més dosimies Majas. Tik vienkarsi tas ir.

Ka mums var bt pamatota ceriba, ka tas notiks mis paaudzes laika? Tikai tad, ja més esam
nopietni un rapéjamies, lai Svétais Gars parnem pilnigu kontroli misu dzivé. Un ar to es
domaju pilnigu kontroli. Pilniga nodosSanas, pilniga paklausiba, lai jus neviens nesamulsina
attieciba uz vardu ,,paklausiba”, jo ta nav burta kalpiba, iznemot gadijumu, ja jus to darat tadél,
lai ko sasniegtu vai lai par kaut ko klGtu. Ja jis to darat tadél, ka Jézus ir manijis jasu sirdi, tad
ta ir taisnosana ticiba. Paklausiba, nodoSanas un paklausanas ir tas pamats, kadél més varam
parliecinati ticet.

Pirms beidzam, es gribu jums vél ko teikt.

Man ir bijusi izdeviba celot daudzas vietas, un es tiekos ar daudzam, dazadam draudzém -
mazam un lielam. Un neesmu bijis neviena vieta, kura nav vismaz viens varbit 2 dazreiz 5, 10,
12 cilveki, kas patieSam nopietni tic, ka Jézus atnaksana notiks vinu dzives laika. Es neesmu bijis
daudz vietas, kur tas ir 100%, bet es vélétos, kaut tas ta bdtu. Esmu art bijis vietas, kur dazi loti
nopietni izturas pret Véla lietus sanemsanu. Un, ja Dievs tos savedis kopa no dazadam pasaules
vietam, atrodot daZus tur, citus citur, kadus Se un vél kadus kaut kur, Vins |oti atri sapulcinas
Savu pédéjo paaudzi. Es ta domaju, jo es redzu to notiekam, celojot apkart un noturot $adas
sanaksmes, es domaju un redzu to notiekam. Es ticu, ka Dieva Jaudis to nem nopietni. Nekada
gadijuma ne visi, jo tant pat laika adventisma ari vérojama liela vieglpratiba un liekuliba, bet ir
Tpasi laudis, kas nopietni izturas pret savu tictbu un adventismu, un evangéliju. Es ceru, ka 31
paaudze nepalaidis garam iespéju, ka to diemzél izdarija mana vecvectéva paaudze pirms 100
gadiem. Ir laiks doties Majas. Un es gribu driz noklat Majas!

Es vairs neesmu 40 gadus vecs, kads biju, kad So visu saku pétit, es klGstu vecaks, ka ar1 jis, un
mums vairs nav tik daudz laika, lai spélétos ar ticibas lietam, mums jaklUst nopietniem un |oti
driz.

Un tatad divas noslédzosas domas.

Ja, mums var bdt pamatota ceriba, ka Jézus atnaks driz... JA!

Un otra. Adventisma evangélijs ir unikals, tas ir kas Tpass, tas padara adventismu realu, un
mums ir jazina, kapéc tas ta ir, un jadzivo péc ta.
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Es noslégsu o sanaksmi ar lGgSanu, un parasti es lGdzu visus zemoties, bet Sobrid tas, skiet, ir
nedaudz neérti zales un nelidzenas zemes dé|, tapéc es lGgsu jus piecelties kopigai nosléguma
lGgsanai.

Tévs Debesis. Més Sovakar lidzam no visiem misu sirds dzilumiem, lai Tu $ai paaudzei, kas
Sodien Seit esam, nelautu aiziet nebltiba un negaiditu nakamo, kam bltu janobeidz darbs. Es
lGdzu, Kungs, lai Tavs Svétais Gars ienak masu sirdis un lai tur paveic visu nepiecieSsamo darbu

7

tirot, kas ir tirams, un Skistot, kas Skistijams, izmainot misu attieksmi, motivus un paradumus.

Viss, kas nepiecieSams, lai tiek paveikts ta, lai Svéta Gara lietus var tikt izliets varena veida. To
es lidzu Sovakar par ikvienu. Lai ta ir masu dzives izvéle, lai JEzum Kristum nav skumji mums

jaiet garam, atliekot to uz kadu citu laiku. Lai Jézus Kristus varétu atzit So paaudzi par Savéjo uz

visiem laikiem, to es lGdzu Vina varda, Amen.
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